ZPRAVY

CESKOSLOVENSAKEHO ESPERANTSKEHO VYBORU
INFORMOJ DE CEHOSLOVAKA ESPERANTO-KOMITATO

Cislo 13 OSVETOVY USTAYV vPraze Leden 1963

Zprava
o aktivu funkcionari esperantskych krouzki svolaném Osvétovym ustavem v Praze a

vvvvv

1962.

Osvétovy ustav v Praze svolal ve spolupraci s Cs.esperantskym vyborem a za souhlasu ministerstva

vvvvv

osvétovych zafizenich a klubovyoh zafizenich ROH k projednéni tkolti esperantského hnuti v
Ceskoslovensku v nejblis§im obdobi a ke zhodnoceni dosavadni Cinnosti esperantskych krouzkt.

Aktivu se zucastnili:

za ministerstvo Skolstvi a kultury:
za Osvétovy ustav v Praze:

s. Jifina Bukacova, pracovnice v.odb.MU
s. Vladimir Hindrak, ved.IV.odd.

s. Dr. Milo§ Chyba

s. M. Hanouskova

za Osvétovy ustav v Bratislave: s. O. Jurkovicova

za Cs. esperantsky vybor: ss. Dr. J. Jermar, F. Svitak, A. Malik,

Th.Kilian, J. Havlik, D. Ko¢vara, MUDr. L. Izak

Na aktivu byly zastoupeny tyto krouzky:

OKD Prahal.CSD Ceska Ttebova, ZK Ostroj Opava, PKO Presov, ZK Turcanské strojarne Martin,
JKS Ttinec, OB Kraliky, j-KT Svitavy, ZK MEZ Néchod, ZK Prero,ské strojirny Pterov, MOB
Znojmo, ZK Slezan, PKO Brno, PKO Hradec Kralové, ZV Cs.stat. 1azné Podébrady, OB Tabor, ZK
B.Némcova Teplice, OD Tiebi¢, Lede¢ n.S., ZV Tatra Kolin, PKO Liberec, ZV Grafia Jihlava,
KDO Kosice, DO Olomouc, ZK Partizan Ziar n.Hr..i DO Novy Jicin, DO Nové Zamky, ZKP
Uhersky Brod, DO Trutnov, OB Ostrava—Zabieh.

Aktivu se dale zucastnili zastupci téchto ztizovatelskych organizaci:

za ZK Jitex : s. Bozena Apolinova.
za PKO Bro : s. Jaroslav Sklenar
za OD Ttebic: s. FrantiSek Sedlacek

za MOB Gottwaldov: s. Jaroslav Ho$ek

Aktivu se téZ zaastnil za Cs.rozhlas s. Frantisek Zajicek.



O zkvalitnéni prace esperantskych krouzki
(vytah z hlavniho referatu s. V. Hindraka, ved. 1V. odd. OU)

Ukolem aktivu je fici objektivni nazor na poslani a ¢innost esperantskych krouzkd. Lze
souhlasit se zasadnim nézorem na esperanto jako prostfedku snazSiho dorozuméni. Je vrak
dorozuméni a dorozumeéni. A pravé v rlznosti pfistupu k této otazce je pfi¢ina mnoha
nedorozuméni. Sama mySlenka mezindrodniho jazyka svadéla od samého pocatku k precenéni
ulohy takového jazyka. Stoupenci jednotného mezinarodniho jazyka zcela ptirozené zacali ve snaze
pomoci véci ulohu tohoto jazyka pifecenovat — zameénili prostiedek za cil formu za obsah. Proto se
pravé u esperanta zacalo hovofit o kosmopolitismu, o pacifismu a jinych ismech. Kritika téchto
isml byla v mnoha ptipadech opravnéna. Absolutné zdporny postoj k esperantu by byl sam o sobé
formalismem avSak zlstdva nespornou skute¢nosti Ze urCité kruhy u nas i za hranicemi se snazily 1
snazi zneuZit esperanta ve svij prospéch, a udélat z n&j nastroj své politiky. Jde konec-konct také o
to, v jakych spolecenskych vrstvach nalezlo hnuti za svétovy jazyk nejsiln€jsi ohlas. Je tieba si
uvédomit, v jaké situaci Zijeme a z hluboké analyzy této situace vyvodit zavéry pro jednotlivé dilci
jevy, udalosti apod. a tim zpétné dojit 1 ke sprdvnému pojeti esperantského hnuti. Doba, do niz
budeme moci fici, Ze v ni ,,vypukl mir", je zatim jeSté zna¢né vzdalena. Rozpadajici se spolecensky
fad vnasi do vSech vztahd, a to jak vnitrostatnich tak 1 mezinarodnich znacné napéti, jehoz intensitu,
prelévani, klesani i stoupani miZeme sledovat teprve po hlubokém ekonomicko—politickém
rozboru a na jehoZz zédkladé mu 1 Celit.

Stanoveni této diagnosy ma svij mimotfadny vyznam pravé na tomto misté jiz proto, ze
¢innost esperantského hnuti je svou podstatou zamétfena ven, na styk s ostatnimi zemémi, na osobni
1 spolecnou korespondenci s konkrétnimi jednotlivci 1 skupinami, na n¢j je mozno mit uréitym
zpusobem vliv, nebo aspon tlumocit jim nase stanovisko.
nikoliv pouze hrstky profesionalnich politiki, je tfeba, aby se jasné stanovisko obrdzelo 1 v kazdém
jednotlivém dopisu, ktery jde od nas do ciziny.

Zasady nadi zahrani¢ni politiky byly znovu velmi jasné feéeny na XII. sjezdu KSC. Zde
budu jesté jednou zdlraznéna - prave proto, Ze esperantské hnuti je Zaméteno predev§im na styky s
cizinou - zasada mirového souZiti a mirového soutéZeni dvou rozdilnych spolecenskych i
ekonomickych systémi tak, jak ji na mezindrodnim foru proklamuje representuje Sovétsky svaz.
Vysvétlovani této zasady by meélo byt cilem a obsahem veSkeré korespondence esperantskych
krouzkl se zahrani¢im. Budou-li krouzky toto provadét, podaji nejlepsi dikaz opravnénosti své
existence. Predpokladame, Ze krouzky jsou s to citlivé reagovat na aktudlni mezinarodné politické
problémy, jez se vyskytly, jako napiiklad napéti kolem Kuby - nebo jeZ se v budoucnu projevi.
Vime, ze mezinarodni situace je stale napjata a Ze vale¢nd propaganda v kapitalitickych zemich jede
na plné obratky a proto nesmime vynechat jediné pfilezitosti a mocnosti k vykladu a k vysvétleni
naSeho stanoviska.

Problémy zahrani¢ni politiky maji tedy pfirozené¢ hlubokou souvislost s ideologickou praci
vibec. Nemilze mit realny pohled na udélosti ve svété nikdo, kdo k nim nepfistupuje z hlediska
historického materialismu, kdo nevidi tfidni pozadi téchto udalosti a jejich vzajemnou souvislost.
Proto takovy duraz na politické vzdélavani v krouzcich, a proto nés také mrzi, Ze toto vzdélavani
zaostava. Neni ndhodou, Ze XII. sjezd vénoval ideologickym otdzkam takovou pozornost. Jiz
dokument "O vyhledech dalSiho rozvoje nasi socialistické spolecnosti" konstatuje, Ze by bylo
chybné podlehnout predstavé, Ze nové materidlni a spolecenské podminky Zivota vedou
automaticky k ideovému ristu lidi. Pravé zkuSenosti z krouzkl ukazuji opak. Prakticky vSichni
esperantisté u nas jsou zapojeni do vyrobniho procesu a pfi tom kolik Skodlivych ideologii vyplave
na povrch pravé v této zdjmové Cinnosti. Zdd se nekdy, jako by lidé zde odlozili masku svého
pracovisté a ukazali svou pravou tvar, k nepoznani odliSnou "od té pracovni". Proto patii vychovné
a ideologické prace k hnacim silam rozvoje nasi spolec¢nosti. I na pidé esperantskych krouzkt bude
tedy provadén aktivni boj proti prezitklim minulosti, proti negativnim vliviim, jeZ do krouzka velmi
lehko mohou vnikat pravé korespondenci s cizinou 1 vlivem zakofenénych pfedstav z minulosti.



Nase strana chystd gigantické opatieni na zvySeni irovné a moznosti vzdélani mimo Skolu.
Pijde o cely jednotny systém mimoskolniho vzdélani, jak si ho vyzaduje naSe vyroba i spolecensky
a vefejny zivot. Do tohoto komplexu bude zahrnuta i z4jmova ¢innost. Budiz zde jasné a odpovédné
feCeno, ze v tomto komplexu si esperanto mize vydobyt takovou pozici, ktera se bude rovnat
pfinosu k realizaci hlavnich tkolli rozvoje nasi spolecnosti. Nemame v umyslu a nebudeme
smlouvat s nikym, zda ta nebo ona ideologie je spravnéj$i. Pro nas plati pouze ideologie jedna.
Nebudeme se dohadovat, zda esperanto patii do Skol, kdyz naSe Skolstvi ma své tkoly dény.
Ptipoustine vSak, ze esperanto jako prostiedek mulze sehrat nemalou tlohu v dorozuméni mezi
narody, a to i v duchu proletarského internacionalismu, ze mize byt U¢innym prostiedkem pro
propagaci Ceskoslovenska a jeho zahrani¢ni politiky a toto jediné dava esperantu a esperantskym
krouzkim opravnéni k existenci.

Bude-li se tedy hovofit o podpofe zajmové cinnosti — do niZ beze sporu cinnost
esperantekych krouzk spadd — nebude to znamenat v zaddném pfipad¢ "popusténi uzdy" k
prekotnému zakladdani krouzk a k propagaci nazorti jinych esperantskych svazl, nybrz spise
poskytnuti dal§ich moZnosti k podilu esperantisti na ukolech celospolecenského charakteru.
Smyslem veskeré ideologické prace je vychova pracujicich v aktivni budovatele nové, komunistické
spolecnosti, k socialistickému postoji k praci, k novému vztahu mezi lidmi, k novému pojeti
moralky, k proletafskému internacionalismu a socialistickému vlastenectvi. JiZ jen tento vycet dava
dostatek naméth k zaméfeni Cinnosti krouzki, k naplnéni jejich schiizek a vychovné prace.

M¢li jsme mozZnost sledovat a hodnotit po del§i dobu ¢innost esperantskych krouzka pti
nasSich osvétovych i odborafskych zatizenich. Mizeme tedy dnes tvrdit, Ze jsme dostali komplexni
pohled na tuto ¢innost a Ze z ni miZeme jiz vyvodit urCité zaveéry. Konstatovali jsme s uspokojenim,
ze bylo dosazeno zakladniho organiza¢niho podchyceni esperantskych krouzkii a Ze, vSude tam, kde
se vyskytl v&tsi podet esperantistdl, tyto krouzky byly zaloZeny a pracuji. Cs. esperantsky vybor mé
dnes registrovano 119 krouzki a je s nimi v pisemném kontaktu.

Krouzky nasly ve vétsing piipadti dobry vztah ke svému zfizovateli i k Cs. esperantskému
vyboru a dokazaly dokonce v né&kolika ptipadech vyloucit ze svého stiedu rusivé elementy.
Osvétovy ustav i Cs. esperartsky vybor jsou si védomi toho, Ze pisemny styk s krouzky sam o sobé&
je nedostadujici a Ze i fizeni prostiednictvim véstniku Zpravy CSEV nemiiZe situaci vytesit. Proto
Osvétovy ustav planuje na piisti rok rozsahlejsi osobni styky s krouzky, a to jak ¢lenit CSEV a jeho
aktivistll, tak 1 pfimo pracovnikli Osvétového Ustavu, ktefi by na misté jednali nejen s krouZzky,
nybrzZ i se zfizovatelem a podle konkrétnich podminek ukazali na moZnost ¢innosti krouzkl a na
jejich vyuziti v kulturné politické praci. Domnivame se, ze jsme se dosud madalo vénovali
informovani zfizovateld o tom, jakym zplisobem je mozno esperantskych krouzkii vyuzit, aby jejich
prace nebyla izolovana od kulturné€ politickych tkold, které tato zatfizeni méla provadét. Je jisté, Ze
v mnoha ptipadech nechybéla dobré vile, jak se strany funkcionditi a ¢lent esperantskych krouzk,
tak 1 se strany zfizovatelll, ze vSak chybély zkuSenosti, jak takovéato spoluprice by mohla a méla
vypadat. Krouzky samy budiz s politovanim fec¢eno — projevovaly malo iniciativy v zapojeni se do
kulturné politickych ukolti a ¢ekaly spiSe na pomoc a podporu zvenéi, pii cemz hledaly podporu
prave pro svoji izolacionistickou ¢innost. Dnes ndm jiz nestaci, provadé¢ji-1i krouzky vyuku
esperanta, potadaji-li schiizky, vylety nebo vystavky o esperantu, protoze takovouto cinnost
povazujeme za samoucelnou a tim 1 existenci krouzkii za vice mén¢ zbytecnou.

Lze litovat, ze krouzky si ve Zpravach CSEV malo viimaly dobrych piikladi a ze malokdy
vybocovaly ze své stereotypni ¢innosti. Bude proto namisté, zminime-li se zde znovu o nékolika
dobrych ptikladech, jak bychom si ¢innost krouzk predstavovali.

Jednou z mozZnosti, jak vyuzit esperanta, byla ¢innost plzeniského krouzku pii ZK ZVIL,
ktery ptipravil pro plzeniskou rozhlasovou stanici antologii orientalnich povidek, které si vyzadal na
esperantistech z Indonézie. Jinou formou vyuziti esperanta byla ptiprava prospekt nasich vyrobk,
jak se o to pokusil esperantsky krouzek u ZK Pterovskych strojiren a krouzek pfti libereckém Parku
kultury a oddechu. Brnénsky krouzek spolupracoval potom pii zpracovani esperantské mutace
propagacniho materidlu pro brnénské veletrhy. Jinou formou, jak vyuzit esperanta, je ziskavani
materialu pro vystavky, jak napf. Esperanto v boji za mir, instalované ve Znojmé a v Jihlavé, pfip.



znojemska vystavka "HiroSima" nebo Mad’arsko ve fotografii. Jsme-li jiz u vystavek, fekneme si
rovnou, 7e 1 tyto musi byt chdpany politicky, ze musi mit urcity cil a ne pouze shromazdovat
byl materidl ziskan i1 ze zahrani¢i. Pfi hledani vhodnych ptikladii z hlaSeni naSich krouzkl
uvédomili jsme si teprve, jak malo pozitivniho a tvofivého v c¢innosti nasich krouzkl je.
Domnivame se, Ze krouzky vyvijeji sice mnoho energie na udrzeni své ¢innocti, Ze vSak tato energie
pfichazi z velké ¢asti nazmar pravé proto, Zze se krouzky snazi udrZet stary standart spolkového
Zivota a Ze Casto ani nevédi, jakym zpiisobem se na kulturni praci nasi spole¢nosti podilet. Kladné
ptiklady, které jsme uvedli, jsou pouze jednou z moznosti, jak esperantsky krouzek mize pracovat a
o dalSich si fekneme v nasledujici ¢asti tohoto referatu.

Krouzky si ov§em pravem st&zuji na to, Ze jejich styk s Cs. esperantskym vyborem je velmi
omezeny a ze 1 zfizovatelé se k nim nechovaji se zvlastni vielosti. Kofeny této situace jsou v samé
¢innosti esperantskych krouzkl. K tomu, aby se ptekrocila hranice izolovanosti, musi pfispét
pfedevsim krouzky samy. To ovSem znamena, Ze si funkcionéfi a ¢lenové krouzkli musi predevsim
sami vyjasnit obsah i rozsah své ¢innosti a tento obsah i rozsah vtélit do planu na pfisti rok. A
pfirozeng, také tento plan plnit! To ovSem na druhé stran€ neznamend, Ze plan se bude skladat z
jazykovych kurst, n€kolika vychdzek, spolecenskych ve€ert a podobnych druhil ¢innosti.

Plan by mél v podstaté zahrnovat :
1/ Plan zahrani¢ni korespondence, a to:
a) s kterymi zemémi a s kterymi partnery bude v pfiStim roce udrzovana korespondence,
po piipadé na které zeme se hlavné korespondence soustiedi,
b) které zajmové oblasti budou v korespondenci piednostné sledovany,
¢) jakym zptisobem bude provadéna v korespondenci propagace CSSR,
d) jakym zplisobem bude v korespondenci propagovana mirova politika socialistického
tabora,
e) kterym partneriim budou v pfiStim roce zasilany tist€éné propagacni materidly;

2/ Které vetejné akce krouzek v pfiStim roce uspotada a které z nich navrhuje zaradit jmenovité do
planu Cinnosti zatizeni (napt. vystavky, kulturni vecery, vzpominkové vecery apod.) O naplni
téchto akci budeme hovofit zvlast.

3/ které z4jezdy a navstévy hodla krouzek realizovat, ptipadné které druzby chce uzavfit.

4/ Na kterych akcich organizovanych jinou slozkou zfizovatele nebo jinym kulturnim zafizenim se
hodla krouzek podilet. Je jisté, ze ziizovatel, zjisti—li dobrou vili a ochotu krouzku pomahat mu
na kulturné politickych ukolech, bude mit saim zajem na rozvoji ¢innosti krouzku a ze tuto
¢innost bude podporovat. NestaCime zdiraznovat, ze jde pravé o podil na téchto kulturné
politickych tkolech a Ze naprosto nestaci jazykova vyuka. Provadi-li se jenom tato, nema a
nebude mit nikdy krouzek opodstatnéni ke své existenci. Na druhé stran¢ zapojeni se do kulturné
politické prace ukadze krouzku nové moznosti pro obohaceni Cinnosti a zbavi jej pocitu
odloucenosti od udélosti kolem ného, pocitu, jako by byl ze vSech kol vyloucen.

Z tohoto sohematu vyplyva nasledujici :

1/ Ma—li byt krouzek akceptovan jako kulturni Cinitel, musi si zajistit, aby plan jeho Cinnosti byl
vélenén do planu zfizovatele. Je pfirozené, Ze zfizovatel akceptuje a dale prosazuje jen takovy
plan, ktery odpovidd Ukolim jemu ulozenym, pifipadné vyplyvajicim z usneseni nadfizenych
organil. VSeobecné vzato, tyto tkoly maji pokryt jednak potfeby vzdélavani a vychovy, jednak
potieby kulturné spolecenského Zivota. V obou téchto sloZzkach by mohly esperantské krouzky
nalézt uplatnéni.



2/ Ztizovatel je prvni instanci, se kterou je krouzek povinen jednat. Nema proto smyslu, prosazuji—li
funkcionaii krouzkl nékteré své akce intervencemi na narodnim vyboru pifimo nebo dokonce na
jinych organech, nybrz maji svoji ¢innost koordinovat vzdy s potfebami zfizovatele.

3/ Vztah krouZku a zfizovatele je jasné vymezen. Hovoii o pém smérnice pro ¢innost zdjmovych
krouzkd, jez byly znovu uvefejnény v 11. &isle Zprav CSEV. Zde je tieba si uvédomit, Ze tento
vztah je podstatné odliSny od charakteru spolku a Ze pravomoc zfizovatele je mnohem
rozsahlej$i, nez jsou krouzky ochotny pfipustit. Existuji mylné ptfedstavy o volitelnosti
funkcionaiti, o vlastnich financich, o tom, ze funkoionafi odpovidaji pouze plénu krouzku, atd.
Takovychto mylnych ptedstav, prevzatych ze staré spolkaiské Cinnosti, je cela fada.

4/ Cinnost krouzku ma vychazet piedeviim z mistnich potieb, to je z potieb mista zavodu, druZstva.
Formy c¢innosti mohou byt rizné: prednaSkova Cinnost, besedy, vecery otdzek a odpovédi k
aktudlnim tématim, prace s filmem, prace s knihou a tiskem, organizace vyletl, exkursi,
sbératelské ¢innost, fotodokumentace, organizovani soutézi a spolecenské zdbavy a mnohé dalsi.

5/ Ztizovatel sdm (Dim osvéty, Osvétova beseda, Zavodni klub) mé zpravidla sviij vlastni poradni
organ. Je v zdjmu krouzkt, aby v téchto organech byly zastoupeny.

6/ Néklady na ¢innost krouzku rozpoétuje piisluiné klubové zatizeni. Clenové krouzku neplati
ptispévky. Mohou vSak dobrovolné pfispivat na ¢innost krouzkt. Veskeré financni prostiedky
krouzkem ziskané, musi byt odevzdany zfizovateli, ktery potom uvoliluje ptislusny obnos pro
¢innost krouzku. Byla-1i urcitd akce pfijata do jednotného planu Skolské a kulturni komise
narodniho vyboru, je tento kol pro krouZek zavazny a neni mozno od n¢ho ustoupit. Na jeho
uspésné realizaci zavisi divéra v krouzek a podpora jeho dalsi ¢innosti.

Pokud jde o organizacni zajiSténi ¢innosti krouzkd, vyplyva to z pravniho postaveni krouzku
vuci ziizovateli. Ztizovatel jmenuje vedouciho krouzku i ostatni funkcionare, kteti jsou mu proto za
¢innost krouzku odpovédni. Sklada-li napt. predseda, to je vedouci krouzku, svoji funkei, musi tak
ucinit fediteli pfisluSného zatizeni, nikoliv plénu krouzku. Je pfirozené, Ze zfizovatel na druhé
stran¢ vyjde vstfic ptani krouzku pii jmenovani funkcionaiti, pokud tito skytaji dostatek zaruky, ze
krouzek zdarn€ povedou.

Do organizacniho zajiSténi ¢innosti krouzku patii pfedevs§im rozpis planu ¢innosti krouzku a
zajisténi jeho realizace. Zde hajime zasadu, Ze je rozhodné Ucelnéjsi pripravovat méné akci a fadné
je zajistit, nez riskovat fiasko, byt i jediné akce. O této zdsad¢ hovoiime predevsim proto, ze ze
zkuSenosti zname velké nadSeni a velkou obétavost ¢lenti krouzkl na strané jedné a omezené
moznosti na strané€ druhé. Proto kazdou vétsi akci je nutno prokonsultovat se zfizovatelem.

Zde by bylo ucelné zminit se o jedné predstave, jiz vétSina krouzki trpi: krouzky se Casto
obraceji na CSEV se zadosti o souhlas k ur¢ité akci. Avsak CSEV neni opravnén tento souhlas
davat. Neni k tornu opravnén ani Osvétovy tstav sdm. Oba tyto organy mohou poskytnout pouze
konsultativni pomoc, av§ak opravnén rozhodnout, zda urcita akce se ma konat, je pouze a vyhradné
piislusny narodni vybor.

Vzhledem k tomu, Ze esperantské hnuti nebylo u nds doma dostate¢né vyuzivano, bude tieba
veénovat napiisté¢ ukoliim a ucelnosti esperantskych krouzkl zvySenou pozornost. Tato pozornost
musi jit ruku v ruce s odstralovanim samoucelnosti esperantského hnuti. Domnivame se, Ze
esperantské krouzky by se méely v pfistim roce zaméfit:

a) na seznamovani Sir§i vefejnosti s geografii a etnografii cizich zemi, za pouZiti materialu
ziskaného korespondenci v esperantu. To znamen4, potfadat vystavky o kultute, politickém zivote
etnografickych zvlastnostech, poptipade pifirodnich krasach cizich zemi,

b) na popularizovani nekterych vybranych politickych problémtl, rovnéz za pomoci materiali
ziskanych esperantskym dopisovanim (napt. vystavka o Kubé, o boji pokrokovych sil v Jiznim
Vietnamu, atd.);



¢) na organizovani akci spojenych se svétovymi kulturnimi vyro¢imi, vyhlasovanymi UNESCO
nebo Svétovou radou miru, a to bud’ cizich osob u nas nebo naSich vyznaénych osobnosti v
zahranici;

d) na propagaci Ceskoslovenska v zahranié;

€) na propagaci mirového souziti mezi narody a koexistence dvou spolecenskych systémi;

g) na vyuziti esperanta v propagacnich akcich naSich podniki zahrani¢niho obchodu. Z této oblasti
ma fada podnikli dobré zkuSenosti. Obdobné zkuSenosti s esperantem mél 1 Svaz €s. filatelistl
pii ptipaveé vystavy Praga 1962;

h) esperantské krouzky by se mohly podilet na nékteryoh dil¢ich tkolech generalniho projektu
UNESCO "O vzajemném pozndvani a ocenovani kulturnich hodnot vychodu a zapadu".

Vzhledem k tomu, Ze jde o vyznamné kulturné politické Ukoly, je tfeba, aby krouzky
konsultovaly fadné kazdou akci se svym zfizovatelem. Konsultaéni pomoc poskytne pfirozené i
CSEYV, ktery kromé& toho bude nékteré metodické pokyny publikovat ve Zpravach CSEV.

Z nastinényoh ukolil vyplyvaji 1 ukoly pro korespondenci se zahrani¢im. Znovu opakujeme
— v tomto sméru maji krouzky politické tkoly dva :

1/ propagaci mirového souZziti
2/ propagaci Ceskoslovenska.

Z organizacnich kol predevS§im pak ziskdvani materiald k vySe vypoctenym akcim.

Zde je tieba se zminit o zahrani¢nim postaveni &s. esperantského hnuti a CSEV. Jak znamo,
udrzuje CSEV styk s mezinarodni esperantskou asociaci UEA. Zastupce CSEV se zudastnil
dokonce kongresu této organizace v Kodani, o ¢emZ poda v pribéhu diskuse zpravu. CSEV neni
dosud ¢lenem této organizace, avSak vztahy k ni jsou vcelku dobré.

Pokud jde o vyménné zdjezdy krouzkl, neni nadile mozno s takovymi piipady pocitat.
Plany kulturnich dohod s vyménou zajmovych skupin zpravidla nepocitaji, a pokud snad ano, pak s
konkrétnimi soubory LUT. Je ndm znamo, Ze se nékteré krouzky do zahrani¢i dostaly, $lo vSak
prakticky ve vSech ptipadech o zajezdy podnikové, za jejichz realizaci piebira podnik plnou
odpovédnost.

Esperantské krouzky vSak zatim malo vyuZivaly mozZnosti navazovat druZzbu mezi sebou,
pfedevsim mezi krouzky ceskymi a slovenskymi. Dobrym ptikladem jsou Jihlava a Martin.

Aby zasady ¢innosti esperantskych krouzki byly co nejvice popularizovany, hodla CSEV
ptipravit nékolik krajskych srazl, jichz by se mohly zcastnit celé krouzky a na nichZ by tyto
zasady byly podrobné projednavany.

Rekli jsme jiz, Ze esperanto je zijmova &innost. Stesky, Ze tato ¢innost nema i proti jinym
useklim zajmové ¢innosti dostatek politické podpory, maji své pti¢iny. Ty nutno hledat ptedevsim v
situaci hnuti samého. Do jaké miry vysledky prace esperantskych krouzkt u nas svéd¢i o vyznamu
esperanta pro spolecnost? Je dvoji zajem: individualni a spolecensky. Cilem nemulze byt Sifeni
esperanta, ale politickd ofensiva zajmu miru a pokroku, sluzba zajmim nas$i spolecnosti
prostiednictvim esperanta. Podpora tohoto hnuti bude umérnd plnéni tohoto cile. V tom je
opravnénost esperantského hnuti viibec. Jinak by §lo o hnuti samoucelné a zbyte¢né; to plati v
celostatnim métitku 1 v méfitku mistnim.

Souhrn z diskuse:

V diskusi vystoupili: ss. Kilian (Ttebi¢), Luka$ (Hradec Kral.) Lukac (PreSov), Kucin (KoSice),
Cambal (Martin), Spina (Liberec), D. Ko&vara (Ostrava); V. Koévara (Opava), Pomykacz (T¥inec),
Stancl (C. Ttebova), Ryznar (Svitavy), Kroupa (Znojmo), Stoklasa (Pferov), Vondrousek (Brno),
Tyraéek (Jihlava), inz. Buéek (Ziar n.H.), Bartovska (Mistek) a dalsi; za zfizovatele: Sklenat (PKO
Brno), Sedlacek (OD Ttebic), Apolinova (ZK Jitex Pisek); mimo zastupce krouzkl promluvil téZ s.
Zaji¢ek z Cs. rozhlasu Praha.



Diskuse se rozvijela dvéma sméry. Za prvé se zastupci snazili vysvétlit své postaveni viici
ziizovateli a obhdjit n€které, jiz diive znamé argumenty ve prospéch esperanta, za druhé zadali na
nazorem vyslovenym v hlavnim referatu, ze by se esperantské hnuti n€kdy v minulosti ztracelo v
samoucelnosti. Pokud jde o pacifismus, nelze z n€ho vinit esperantské hnuti, i kdyZ mnozi pacifisté
se naucili esperanto. Progresivni esperatisté v socialistickych zemich i1 v kapitalistickych zemich
vSak zastavaji stanovisko aktivni mirové spoluprace, U¢inn€ bojuji proti pfipravam valky a
pomahaji pii likvidaci kolonialismu. Na otdzku, komu slouZi esperanto, 1ze odpovédét, ze jakoZto
jazyk slouzi kazdému, kdo jej pouzivd, jako ostatné kazdy jiny dorozumivaci prostiedek.
Poznémka, jakoby mezi esperantisty bylo malo d€lniki, neni zcela podloZena. Lze napf. namitnout,
ze prvni esperantské kluby u nés byly ptevazné délnické a Ze prvni ¢esko—esperantskou ucebnici
napsal délnik. Mnozi esperatatist¢ se s mysSlenkou komunismu setkali poprvé v esperantskych
kruzich. Ztizovatelé si s esperantskymi krouzky nevédi Casto rady, nevédi jak jich vyuzivat pro
plnéni vlastnich tkoll, a proto je nechavaji vegetovat na okraji své vlastni ¢innosti. Krouzky jsou
ochotny ujmout se jakéhokoliv ukolu, na ktery poc¢tem ¢leni a jejich znalostmi staci, jak na konec
ukazuji zkuSenosti z nékterych krouzkt, kde je se ziizovatelem dobra spoluprace. Je pravda, ze se
krouzky zamétovaly Casto na vyuku esperanto, na pofadani kursti ovSem kazdé hnuti ma zajem na
udrzeni své existence, takze toto nelze krouzkiim zvlast’ vytykat. Daji-1i se krouzku tkoly, ochotné
je splni 1 mimo vlastni vyukovou ¢innost. K otdzce rozsifovani esperanta lze fici, Ze bolesti kursu je
nedostatek pomticek. Ucebnice, kterd vysla v ndkladu 3000 vytiskl, byla vzapéti rozebrana a podle
stiizlivého odhadu se asi 2000 kusti dostalo do rukou esperantistll, ktefi jiz jazyk znaji, avSak
nechtéli tuto ucebnici postradat ve svych knihovnach. A tak vétSina kursisti zlstala opét bez
ucebnice. Podobna, ne-li horsi situace se projevila pfi vydani kapesniho slovniku R. Hromady. Tim,
Ze nejsou vymezeny a urceny cile esperantského hnuti, se stava, ze zfizovatel¢ apriori ohlaSuji zdnik
esperantskych krouzki a jejich netucelnost, i kdyz krouzek se aktivné podilel na ¢innosti ztizovatele.
CSEV by mél nalezité informovat zfizovatele, jakym zptisobem by bylo moZno esperantskych
krouzki vyuzivat.

Esperantské krouzky jsou pfipraveny pracovat na vSech ukolech, jez byly nastinény v
hlavnim referatu, je vSak tfeba, aby tyta ukoly byly rozpracovany a aby srmérnice k nim vydal
CSEV podrobnéji. Krouzky mohou vykonat velmi mnoho pro propagaci CSSR; esperantskym
krouzkim v Liberci a v Pferové se dostalo za jejich iniciativu uznani z podnikd, které vdaly
esperantské prospekty. CSEV by mél vydat vzorovy plan &innosti krouzkd.

V diskusi vystoupil rovnéz s. Zaji¢ek, redaktor Cs. rozhlasu, ktery zastupce krouzki
informoval o esperantském vysilani v ¢s.vysilani pro Rakousko a jako jeden z hlavnich ukold, ktery
by krouzky v nejbliz§si dobé mély vykonat, vyty€il, aby vSechny krouzky uvédomily své
dopisovatele z Rakouska o tomto vysilani a pozadal je o dalsi jeho propagaci.

Zavér k diskusi pronesl s. Dr. Jermat, ktery ve své odpovédi na pfipominky diskutujicich
uvedl, ze v souCasné dob¢ lze pozorovat stagnaci esperantského hnuti v celém svété a, zejména v
kapitalistickych zemich. Co se ty€e otazky samoucelnosti, nema smyslu uvazovat v obecnych
kategoriich, avSak je prospéSné si uvédomit, Ze praktickd cinnost nékterych krouzki se
samoucelnosti neubranila. Charakteristické pro esperanto je, Ze to neni jen jazyk, nybrz hnuti, které
ma svoji ideologii. Délnické pocatky esperantského hnuti vystiidal po prvni svétové valce silny vliv
malé a stfedni burZoasie. Tento vliv stale jeSté misty pfeziva i v €s.esperantském hnuti. Na stesky
nekterych esperantistl, Ze esperanto nema u nas dost podpory a prostiedkti k propagaci, na rozdil od
nékterych kapitalistickych zemi, odpoviddme: pro¢ tam tedy neni vice esperantistl neZ u nas?
Vzdyt’ tisknou ucebnice a Casopisy, vysilaji v rozhlasu, atd. Skutecnost, ze jich neni vice, ukazuje,
ze tu hlavni roli hraji jiné faktory, neZ propagace. Ideologickou pozici esperantského hnuti 1ze v
soucasné dobé 1 v kapitalistickych zemich hodnotit vcelku kladn€. Nejvetsi mezinarodni svaz UEA
dokazal dokonce vyloucit ze svych fad maccarthyovskou skupinu esperantisti v USA, vystupuje
proti kolonialismu, atd. Aktiv sam ukazal, Zze krouzky ud¢laly ve své konsolidaci a politickém
uvédomeéni znacny krok kuptedu jiz tim, Ze samy hledaji cestu, jak se zapojit do naSeho nového
zivota. Je viak tieba vice vlastni iniciativy, nez &ekani na to, co jim doporu¢i CSEV.



Na né¢které dotazy k hlavnimu referatu odpovéd€l potom s. Hindrék a kratké zhodnoceni
celého aktivu provedla s. Bukacova.

Zavéry

vvvvv

Clenové Cs. esperantského vyboru a funkcionafi esperantskych krouzki, kteii se sesli na pracovnim
aktivu ve Velkém Mezifi¢i ve dnech 15. a 16.prosince 1962, usnesli se na zaklad¢ predneseného
referatu a pribéhu diskuse doporucit esperantskym krouzkim tato opatieni:

1/ Esperantské krouzky proberou vysledky dne$ni pracovni porady na svych ¢lenskych schizich,
seznami vSechny Cleny s jejim obsahem a podle mistnich poméra sestavi podrobné plany své
¢innosti, s pfihlédnutim k vysledkiim dneSniho pracovniho aktivu.

2/ Zéstupci esperantskych krouzk projednaji vysledky této pracovni porady s vedoucimi
pracovniky svych ztizovatelskych organizaci a budou se snazit, aby v budoucnu spoluprace krouzki
a zfizovatelskych organii byla co nejuZzsi.

3/ Esperantské krouzky budou pravidelng informovat CSEV a redakci Zprav CSEV o své &innosti, a
to zvlaste o té ¢innosti, z niz je zietelné vidét praktické pouZiti esperanta a ¢innosti esperantistl pro
nasi socialistickou spole¢nost.

4/ Cs. esperantsky vybor prohloubi sviij styk s jednotlivymi krouzky, a to jak po strance
administrativni, tak i po strance osobniho styku. CSEV spolu s Osvétovym tstavem piipravi do
ptistich Zprav CSEV metodické pokyny pro praci esperantskych krouzkii a i v budoucnu bude
venovat zvySenou pozornost otazkam fizeni a programu esperantskych krouzk.



